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Warszawa, dnia 17.02.2017r.

dot. ,Organizacja i obstuga mgdzynarodowego Kongresu - CEE INNOVATORS SUMMIT

oznaczenie sprawy/74/DKM/2017

INFORMACJA O WYNIKU POST EPOWANIA

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy z dniass®@znia 2004 r. Prawo zamowi@ublicznych
(Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.), zwanej daléjzp”, Zamawiagcy informuje,ze w posgpowaniu,
jako najkorzystniejsg wybrano ofert nr 6 ztozong przez Wykonawcdw wspdlnie ubiegaych sé
0 udzielenie zamowienia:
KDK Sp. z o.0.

ul. Mokotowska 14
00-561 Warszawa

Delta Tour Sp. z 0.0.

ul. Czerska 18

00-732 Warszawa

z ceny brutto oferty 403 000 zt.

Oferta odpowiada wymaganiom okienym w Istotnych Warunkach Zamoéwienia i uPzp arizymata
najwyzsz liczbe punktéw w kryteriach oceny ofert tj.: 90,26.

Wyniki streszczenia oceny ofert przedstawia psaa tabela:

Liczba Liczba pkt Liczba pkt.
Nr . Cena brutto | pktw w Kkryt. w Kryt.
oferty Nazwa i adres Wykonawcy oferty kryt. | , Doswiadczenie| , ldentyfika Razem
,cena’| Wykonawcy cja ryzyk
Proidea Sp. z 0.0.

1 ul. tabgdzia 9 418 077,00 4 Wykonawca wykluczony na podstawie
30-651 Krakow art. 24 ust. 1 pkt 12 uPzp
Migdzynarodowe Targi

5 Poznaskie Sp. z o.o. 368 002,00 zt 33.14 40 16 89.14
ul. Gtogowska 14
60-734 Pozna
EDUINVEST Sp. z 0.0.

3 ul. Wojska Polskiego 124/7 409 000,00 Oferta odrzucona na podstawie
42-207 Cezstochowa art. 89 ust. 1 pkt 7b uPzp
EVENT EXPERIENCE

4 Sp. zo.0. 584 771,00 zt 20.86 40 20 80.86

ul. Pokorna 2 lok. 211
00-199 Warszawa
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Wykonawcy wspélnie
ubiegajcych sg

0 udzielenie zamowienia:
Fonpol Sp. z 0.0. Sp. K.
ul. Faradaya 1 367 770,00 zt Oferta odrzucona na podstawie
03-233 Warszawa art. 89 ust. 1 pkt 7b uPzp

[
Grupa e4e Sp. z 0.0.
ul. Faradaya 1
03-233 Warszawa

Wykonawcy wspélnie
ubiegajcych se

0 udzielenie zamoéwienia
KDK Sp. z o0.0.

ul. Mokotowska 14

6 403 000,00 zt | 30,26 40 20 90,26

00-561 Warszawa
i
Delta Tour Sp. z 0.0.
ul. Czerska 18
00-732 Warszawa

El Padre Sp. z o0.0.
7 ul. Galopu 6
02-822 Warszawa

408 901,26 zt Wykonawca wykluczony na podstawie
art. 24 ust. 1 pkt 12 uPzp)

Ibento Sp. z 0.0.
8 Al. Ujazdowskie 26/15
00-478 Warszawa

304 908,34 zi 40 10 20 20

Jet Events Sp. z 0.0.
9 ul. Usypiskowa 12 350 767,712 Oferta odrzucona na podstawie
02-386 Warszawa art. 89 ust. 1 pkt 7b uPzp

Zamawiajcy wykluczyt z posgpowania Wykonawcow:

1) Proidea Sp. z m., ul. takdzia 9, 30-651 Krakow, na podstawie art. 24 ugpktLl12) uPzp:
.Z posgpowania o udzielenie zamoéwienia wyklucza &i.) wykonawg ktory nie wykazat
spetnienia warunkéw udziatu w pggbwaniu lub nie zostat zaproszony do negocjacjiziabenia
ofert wsgpnych albo ofert, lub nie wykazat braku podstawlugzenid.

Wykonawca w celu potwierdzenia spetnienia warunkieialu w posgpowaniu dotyczcego
dodwiadczenia, Wykonawca przedstawit wydarzenia, kthryjest organizatorem w ramach
prowadzonej przez siebie dziatadeo(konferencje). Zgodnie z prayym orzecznictwem i doktryn
,W doswiadczeniu zawodowym mugzavysiapi¢ okolicznaci odbioru prac (potwierdzenie najgego
wykonania) przez zamawigjego (odbiorca prac), oraz odptaiédych prac (wynagrodzenie). (...)
Bowiem w zaméwieniach publicznych chodzi o4e wskazujc dawiadczenia zawodowe zostaje ono
potwierdzone nie przez wykonagyazyli samego siebie, tylko przez podmiot na radérego ustug
wykonano, czyli ustugobioeca nie ustugodave¢ (wyrok KIO z 3 stycznia 2014 r., sygn. Akt KIO
2873/2013). Wykonawca nie m® wykazywa si¢ doswiadczaniem zdobytym przez realizacji
okreslonych czynnéci na swoy wiasr rzecz, a taka sytuacja miata miejsce w pzszym przypadku.
Wykonawca na wezwanie Zamawjeggo do uzupetnienia dokumentow, wiyjh, ze jest w stanie
uzupeiné tych dokumentoéw w wymaganym terminie z przyczyrektywnych.

W zwiazku z tym, Wykonawca nie potwierdzit posiadaniaswiadczenia w zakresie zdolfwm
technicznej lub zawodowej i podlega wykluczeniue®f Wykonawcy wykluczonego, na podstawie
art. 24 ust. 4 uPzp, uznaje ga odrzucon
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2) El Padre Sp. z 0.0.ul. Galopu 6, 02-822 Warszawa, na podstawie drus?. 1 pkt 12) uPzp:
»Z posepowania o0 udzielenie zamdwienia wyklucza 6i..) wykonawe, ktory nie wykazat
spetnienia warunkéw udziatu w pegbwaniu lub nie zostat zaproszony do negocjacjiziobenia
ofert wstpnych albo ofert, lub nie wykazat braku podstaw lugkenia”.

Wykonawca, wykazujc spetnienie warunkow udziatu w postepowaniu, pale@ zdolnéciach innego
podmiotu (w zakresie dotygzym ...). W ofercie Wykonawca przedstawit zobgeanie tego podmiotu
wraz z gwiadczenie o braku podstaw do wykluczenia w koptiyerdzonej za zgodsé z oryginatem.
Dodatkowo, z tré&ci zobowgzania nie wynikat:

a) zakres dogpnych Wykonawcy zasobow innego podmiotu,

b) sposéb wykorzystania zasobow innego podmiotu, pk&gkonawe, przy wykonywaniu
zamowienia,

c) zakres i okres udziatu innego podmiotu przy wykoagin zaméwienia,

d) czy inne podmioty, na zdol&ciach ktérych Wykonawca polega w odniesieniu dounkéw
udzialu w posipowaniu dotycgcych wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych Iub
doswiadczenia, zrealizgjustugi, ktérych wskazane zdokud dotycz.

Zamawiajcy wezwat Wykonawg do uzupetnienie dokumentéw. W odpowiedzi, Wykonawc
przedstawit dokumenty, ¢bace rownie kopiami, stanowice zobowizania podwykonawcow na,
ktorych zasobach Wykonawca nie polega.

Zgodnie z Rozdziatem VIII pkt 5 IWZ swiadczenia, sktadane przez Wykongwanne podmioty, na
zdolnaiciach ktorych polega Wykonawca, sktadamews postaci oryginatu. Za oryginat uwe sg
oswiadczenie zlgony w formie pisemnej podpisane wlasggamym podpisem. Dokument ziny

w kopii uwaza sk za niezlaony. Tym samym, Wykonawca nie potwierdzit spetnéemiarunkow
udziatu i podlega wykluczeniu z pgpbwania. Ofekf wykonawcy wykluczonego, na podstawie art. 24
ust. 4 uPzp, uznajegsta odrzuconm

Zamawiajcy odrzucit oferty nastpujacych wykonawcow:

1) oferte nr 3 Wykonawcy EDUINVEST Sp. z o.0.,ul. Wojska Polskiego 124 lok. 7, 42-207
Czstochowana podstawiart. 89 ust. 1 pkt 7b uPzgamawiajcy odrzuca ofeg; jezeli wadium
nie zostatlo wniesione lub zostato wniesione w dpodéprawidtowy, jeeli zamawiagcy zgdat
whniesienia wadium

Wykonawca wnidst wadium po terminie sktadania ofietdry uptywat 13 lutego br. 0 godz.10:00.
Wadium zostato wniesione 13 lutego br. o godz. 364, tj. po terminie skladania ofert. Skuteczne
whniesienie wadium w piegilzu nasfpuje z chwij wptywu srodkoéw piengznych na rachunek
bankowy Zamawiajcego przed uptywem terminu skladania ofert. Ofévigkonawcy podlegata
odrzuceniu i nie byla poddana ocenie.

Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dril@ sierpnia 2012 r. (KIO 1766/12),
~Wykonawca ponosi wszelkie ryzyko gmane ze skuteczfolg dostarczenia zamawigemu
wadium i konsekwencje jego ewentualnego braku pteedinem sktadania ofert. Wadium
wnoszone w piegpilzu wplaca i przelewem na rachunek bankowy wskazany przez
zamawiagcego. Posktenie sp przez ustawodawcsformutowaniem «wptacana rachunek» jest
rownoznaczne z konieczo@ zaksggowaniasrodkow piengznych na wskazanym rachunku.”

2) oferte nr 5 Wykonawcy wspdlnie ubiegagcych sk o udzielenie zamoéwienia: Fonpol Sp.
z 0.0. Sp. k.ul. Faradaya 1, 03-233 Warszaw&rupa e4e Sp. z o.0.ul. Faradaya 1, 03-233
Warszawa, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7b uPaprawiagcy odrzuca ofeg;, jezeli wadium
nie zostato wniesione lub zostato wniesione w dpodéprawidtowy, jeeli zamawiagcy zgdat
wniesienia wadium

Wykonawca wnidst wadium po terminie sktadania ofietdry uptywat 13 lutego br. 0 godz.10:00.
Wadium zostato wniesione 13 lutego br. o godz. 4@38, tj. po terminie skladania ofert.
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3)

Skuteczne wniesienie wadium w pigiieu nasfpuje z chwiy wptywu srodkdw piengznych na
rachunek bankowy Zamawigiego przed uptywem terminu sktadania ofert. Ofémgkonawcy
podlegata odrzuceniu i nie byta poddana ocenie.

Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dri#8 sierpnia 2012 r. (KIO 1766/12),
~Wykonawca ponosi wszelkie ryzyko gmane ze skuteczfolg dostarczenia zamawigemu
wadium i konsekwencje jego ewentualnego braku pteedinem skladania ofert. Wadium
wnoszone w piegpdzu wptaca ¢ przelewem na rachunek bankowy wskazany przez
zamawiagcego. Posttenie sp przez ustawodawcsformutowaniem «wptacana rachunek» jest
rébwnoznaczne z konieczo@ zaksggowaniasrodkdw piengznych na wskazanym rachunku.”

oferte nr 9 Wykonawcy: Jet Events Sp. z o.0.ul. Usypiskowa 12, 02-386 Warszawa, nha
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7b uPZamawiajcy odrzuca ofed, jezeli wadium nie zostato
wniesione lub zostato wniesione w sposob nieprawigh jeeli zamawiagcy zgdal wniesienia
wadium

Wykonawca wniost wadium w postaci Ubezpieczenio@ajaranciji Zaptaty Wadium. Gwarancja
ta nie obejmowata jednak swym zakresem okresugzamia Wykonawcy zimong ofert.
Gwarancja jest wana w okresie od 10.02.2017 r. do 12.04.2017. Nasimbkres zwizania
Wykonawcy ztaong ofertg wynosi 60 dni od uptywu terminu skladania ofertad 13.02.2017 r.
do 13.04.2017 r. Gwarancja wadium musi obejmbeaty okres zwjzania oferd, czyli od dnia
sktadania ofert do ostatniego dnia zwénia oferi. Obowgzek ziazenia prawidlowego wadium
obejmupcego wiaciwy okres cizy na Wykonawcy. Jeeli oferta zostata zimna przed zmian
terminu sktadania ofert — wykonawcammatazy¢ (przed uptywem ostatecznego terminu sktadania
ofert) aneks do ju ztozonego wadium &7 tez nowe wadium. Jeeli oferta w momencie jej
otwarcia nie jest zabezpieczona wadium obejoyjy wigciwy okres, zamawigty ma
obowigzek odrzudi jego ofer¢. Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej Za23 marca
2011r. (KIO 536/11) ,obowaizkiem wykonawcy jest zienie wadium wznego przez caty okres
zwigzania ofer. Uplyw terminu wanasci wniesionego wadium nie me by krotszy od terminu
zZwigzania ofer.”

Umowa z wybranym Wykonawzostanie zawarta w terminie okl@nym w art. 94 ust. 1 pkt 1 uPzp,
tj. w terminie nie krétszym ni10 dni od dnia przestania niniejszego zawiadoraieni



